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सार 

मधुबनी िज़ला, िबहार के िमिथलांचल मŐ İ̾थत एक Ťामीण-बŠल जनपद है जहाँ 2011 जनगणना के अनुसार 

44,87,379 की जनसंƥा िनवास करती है। इस शोध का उȞेʴ मधुबनी मŐ राजनीितक जागŝकता के 

ˑर, चुनावी सहभािगता की Ůवृिȅयो ं और लोकतांिũक संलưता को Ůभािवत करने वाले कारको ं का 

मूʞांकन करना है। अȯयन 2009 से 2023 की अविध के िनवाŊचन आयोग के िȪतीयक आँकड़ो,ं जनगणना 

2011 तथा Lokniti-CSDS सवőƗण įरपोटŘ पर आधाįरत है। पįरकʙना यह है िक साƗरता दर, जाित-

आधाįरत एकजुटता एवं मिहला सशİƅकरण नीितयाँ मतदान Ůितशत को सकाराȏक ŝप से Ůभािवत 

करती हœ। पįरणाम दशाŊते हœ िक 2019 लोकसभा चुनाव मŐ मधुबनी मŐ 53.7% और 2020 िवधानसभा चुनाव 

मŐ 54.13% मतदान रहा, जो िबहार के राǛ औसत 57.05% से कुछ कम है। मिहला मतदाताओ ं की 

भागीदारी मŐ धीरे-धीरे सुधार Šआ है, परंतु 46.16% की िनɻ मिहला साƗरता दर राजनीितक जागŝकता 

मŐ एक Ůमुख बाधा बनी Šई है। िनʺषŊतः , मधुबनी मŐ लोकतांिũक संलưता मȯम ˑर की है और लिƗत 

साƗरता तथा जागŝकता कायŊŢमो ंसे इसे और Ůभावी बनाया जा सकता है। 
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1. Ůˑावना 

भारतीय लोकतंũ मŐ चुनावी भागीदारी को नागįरक 

सहभािगता का सवाŊिधक मूतŊ एवं मापनीय 

संकेतक माना जाता है। 1990 के दशक मŐ Šए 

"िȪतीय लोकतांिũक उभार" ने िनɻ जाितयो ंएवं 

आिथŊक ŝप से िपछड़े वगŘ की राजनीितक 

भागीदारी मŐ Ţांितकारी पįरवतŊन लाया। िबहार, 

जो ऐितहािसक ŝप से जाित-कŐ िūत राजनीित का 

कŐ ū रहा है, मŐ यह उभार िवशेष ŝप से Ůखर ŝप 

मŐ ̊िʼगोचर Šआ। मधुबनी िज़ला, इसी राǛ का 

एक संवेदनशील एवं सामािजक-सांˋृितक ̊िʼ 

से िविशʼ Ɨेũ है। 2011 जनगणना के अनुसार 

मधुबनी िज़ले की जनसंƥा 44,87,379 है, िजसमŐ 

96.4% जनसंƥा Ťामीण Ɨेũो ंमŐ िनवास करती है 

(Census of India, 2011)। िज़ले की कुल 

साƗरता दर 58.62% है जो िबहार राǛ के औसत 

61.8% से भी कम है; पुŜष साƗरता 70.14% एवं 

मिहला साƗरता माũ 46.16% है। यह ʩापक 

लœिगक असमानता राजनीितक जागŝकता की 

̊िʼ से एक गंभीर चुनौती Ůˑुत करती है। शोध-

सािहȑ मŐ साƗरता एवं चुनावी भागीदारी के बीच 

सकाराȏक सहसंबंध को बार-बार Ůितपािदत 

िकया गया है (Biswas, 2022)। 

मधुबनी लोकसभा Ɨेũ (Ţमांक 6) मŐ 2009 के 

चुनाव के समय कुल 13,97,256 पंजीकृत 

मतदाता थे, िजनमŐ 7,55,812 पुŜष एवं 6,41,444 

मिहलाएँ सİʃिलत थी ं(Election Commission 

of India, 2019)। 2019 लोकसभा चुनाव मŐ 

मधुबनी िवधानसभा Ɨेũ मŐ 53.7% मतदान Šआ, 

जबिक 2020 िवधानसभा चुनाव मŐ यह बढ़कर 

54.13% हो गया (Election Commission of 

India, 2020)। िबहार मŐ 2020 मŐ मिहला मतदान 

दर 59.58% रही जो पुŜषो ं की 54.68% से 

अिधक थी यह मधुबनी जैसे Ťामीण िज़लो ं मŐ 

मिहला राजनीितक भागीदारी की बदलती तˢीर 

का संकेत है। मधुबनी मŐ 84.07% जनसंƥा 

मैिथली भाषी, 81.39% िहंदू एवं 18.25% मुİˠम 

है (Census of India, 2011)। िज़ले की Ůित 

ʩİƅ आय माũ ₹32,368 (2021-22) है और 

यह िपछड़ा Ɨेũ अनुदान िनिध (BRGF) के अंतगŊत 

आता है। आिथŊक िपछड़ेपन के बावजूद 

राजनीितक सहभािगता का अȯयन यह दशाŊता है 

िक Ťामीण िनधŊन मतदाता Ůायः  सिŢय होते हœ 

(Panda, 2019)। यह शोध-पũ इɎी ं जिटल 

संबंधो ं का िवʶेषण करता है और िज़ले मŐ 

लोकतांिũक संलưता की वाˑिवक İ̾थित को 

उजागर करता है। 

2. सािहȑ समीƗा 

Yadav और Palshikar (2009) ने अपने िवˑृत 

िवʶेषण मŐ पाया िक िबहार मŐ जाित-आधाįरत 

एकजुटता एवं Ɨेũीय पहचान मतदान ʩवहार को 

सवाŊिधक िनधाŊįरत करती है। मंडल-पʮात िबहार 
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मŐ िपछड़े एवं अित-िपछड़े वगŘ की चुनावी 

भागीदारी मŐ उʟेखनीय वृİȠ Šई जो मधुबनी जैसे 

िज़लो ं मŐ भी पįरलिƗत होती है। यह बदलाव 

लोकतंũ के िवकŐ ūीकरण की ŮिŢया को मज़बूत 

करता है। Biswas (2022) के िबहार िवधानसभा 

चुनाव (2010-2020) के ̾थािनक िवʶेषण ने 

˙ʼ िकया िक िमिथलांचल Ɨेũ मŐ मतदाता 

ʩवहार पर जाित, धमŊ एवं जनसांİƥकीय 

संरचना का Ůबल Ůभाव है। मधुबनी एवं दरभंगा 

जैसे िज़लो ंमŐ मतदान Ůितशत की ̾ थािनक िभɄता 

दजŊ की गई जो असमान िवकास एवं सामािजक 

संरचना को दशाŊती है। शोधकताŊ ने पाया िक 

मिहला मतदाताओ ंकी बढ़ती भागीदारी िबहार की 

नई राजनीितक वाˑिवकता है। 

Rai (2017) के शोध मŐ भारत मŐ मिहला चुनावी 

सहभािगता की "मूक नारीकरण" ŮिŢया का 

िवʶेषण िकया गया। अȯयन मŐ पाया गया िक 

Ťामीण मिहलाएँ मतदान मŐ तो आगे आ रही हœ 

परंतु िनणŊय-िनमाŊण ŮिŢया मŐ उनकी Ůभावी 

भूिमका अभी सीिमत है। यह िनʺषŊ मधुबनी िज़ले 

के संदभŊ मŐ सीधे लागू होता है जहाँ मिहला 

साƗरता और राजनीितक एजŐसी के बीच गहरी 

खाई है। Nooruddin और Simmons (2015) 

के अनुसार जहाँ मतदान अिधक होता है वहाँ 

सरकारी कʞाण योजनाओ ं का िŢयाɋयन भी 

Ůभावी होता है, Ɛोिंक जन-जवाबदेही बढ़ती है। 

यह पįरŮेƙ मधुबनी मŐ अȑंत Ůासंिगक है जहाँ 

BRGF, MGNREGS एवं Ůधानमंũी आवास 

योजना जैसी योजनाएँ लागू हœ। Diwakar (2008) 

ने भी पाया िक BPL पįरवारो ंका मतदान Ůितशत 

उǄ आय वगŘ से अिधक होता है। Palshikar 

(2015) ने िवʶेषण िकया िक रा Ō̓ ीय राजनीितक 

दलो ंकी उपİ̾थित एवं ̾थानीय जाित-पहचान के 

मȯ तनाव िबहार जैसे Ɨेũो ंमŐ चुनावी संलưता को 

अपना िविशʼ ˢŝप देता है। Kumar और 

Banerjee (2017) ने पाया िक Ťामीण Ɨेũो ंमŐ मेटŌ ो 

शहरो ंकी तुलना मŐ मतदान Ůितशत अिधक होता 

है। मधुबनी, जहाँ 96.4% जनसंƥा Ťामीण है, यह 

Ůवृिȅ Ůासंिगक है। Alam (2009) ने मंडल-पʮात 

िबहार मŐ मतदाता जागŝकता एवं राजनीितक 

चेतना मŐ आए पįरवतŊन का सूƘ िवʶेषण िकया, 

िजससे िज़ला ˑर पर नई राजनीितक धाराओ ंको 

समझने मŐ सहायता िमलती है। 

3. उȞेʴ (Objectives) 

1. मधुबनी िज़ले मŐ 2009 से 2020 के मȯ 

चुनावी सहभािगता की Ůवृिȅयो ंएवं िलंग-

आधाįरत िभɄता का िवʶेषण करना। 

2. िज़ले मŐ साƗरता, जाित संरचना एवं 

सामािजक-आिथŊक İ̾थित का 

राजनीितक जागŝकता और 

लोकतांिũक संलưता पर Ůभाव को 

मापना। 
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4. शोध-पȠित 

यह अȯयन िȪतीयक आँकड़ो ं पर आधाįरत 

वणŊनाȏक-िवʶेषणाȏक अिभकʙ पर 

आधाįरत है। तुलनाȏक-ऐितहािसक िविध के 

माȯम से 2009 से 2023 की अविध को समािहत 

िकया गया है। मधुबनी लोकसभा Ɨेũ (Ţमांक 6) 

एवं मधुबनी िवधानसभा Ɨेũ (Ţमांक 36) को 

अȯयन इकाई के ŝप मŐ चयिनत िकया गया है 

जो पूरे िज़ले का Ůितिनिधȕ करता है। डेटा संŤह 

हेतु भारत िनवाŊचन आयोग (ECI) की सांİƥकीय 

įरपोटŒ (2009–2020), जनगणना 2011 के िज़ला 

आँकड़े (District Census Handbook, 

Madhubani), Lokniti-CSDS के मतदान पʮात् 

सवőƗण (2020), िबहार सरकार की सांİƥकीय 

पुİˑका एवं NITI Aayog SDG सूचकांक का 

उपयोग िकया गया। तकनीक के ŝप मŐ Ůितशत 

िवतरण िवʶेषण, िलंग-वार तुलनाȏक सारणी 

और वषŊ-दर-वषŊ Ůवृिȅ िवʶेषण को अपनाया 

गया। चुनावी डेटा को जनसांİƥकीय संकेतको ं

के साथ सहसंबंधाȏक ŝप से Ůˑुत िकया गया 

है। जनगणना 2021 की अनुपलɩता एवं 

Ůाथिमक सवőƗण का अभाव इस अȯयन की 

मुƥ सीमाएँ हœ। 

5. पįरणाम 

तािलका 1: मधुबनी िज़ले की जनसांİƥकीय एवं सामािजक-आिथŊक Ůोफ़ाइल (जनगणना 2011) 

संकेतक मान 

कुल जनसंƥा 44,87,379 

पुŜष जनसंƥा 23,29,313 

मिहला जनसंƥा 21,58,066 

िलंगानुपात (Ůित 1000 पुŜष) 926 

कुल साƗरता दर 58.62% 

पुŜष साƗरता दर 70.14% 

मिहला साƗरता दर 46.16% 

Ťामीण जनसंƥा 96.4% 

नगरीय जनसंƥा 3.6% 

SC जनसंƥा 13.16% 
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मुƥ भाषा (मैिथली) 84.07% 

Ůित ʩİƅ आय (₹, 2021-22) 32,368 

ŷोत: Census of India (2011); Indiastatpublications.com 

तािलका 1 से ˙ʼ है िक मधुबनी िज़ले मŐ 96.4% 

Ťामीण जनसंƥा एवं 58.62% िनɻ साƗरता दर 

राजनीितक जागŝकता के िलए एक जिटल 

वातावरण िनिमŊत करती है (Census of India, 

2011)। पुŜष-मिहला साƗरता के बीच 24 

Ůितशत-अंक का अंतर एवं 926 का िलंगानुपात 

मिहला राजनीितक भागीदारी की सीमाओ ं को 

रेखांिकत करता है। ₹32,368 Ůित ʩİƅ आय 

यह दशाŊती है िक आिथŊक िपछड़ापन यहाँ के 

लोकतांिũक पįरवेश को ŮȑƗतः  Ůभािवत करता 

है। 

तािलका 2: मधुबनी लोकसभा Ɨेũ मŐ मतदाता पंजीकरण एवं मतदान डेटा (2009–2019) 

चुनाव वषŊ कुल पंजीकृत मतदाता पुŜष मतदाता मिहला मतदाता मतदान Ůितशत 

2009 13,97,256 7,55,812 6,41,444 52.3% 

2014 15,68,000* 8,34,000* 7,34,000* 58.2%* 

2019 ~18,20,000 ~9,60,000 ~8,60,000 53.7% 

ŷोत: Election Commission of India (2010, 2014, 2019); elections.in (*अनुमािनत आँकड़े ECI 

įरपोटŊ के आधार पर) 

तािलका 2 दशाŊती है िक मधुबनी लोकसभा Ɨेũ मŐ 

2009 से 2019 के मȯ मतदाता संƥा मŐ लगभग 

30% की वृİȠ Šई (Election Commission of 

India, 2019)। 2009 मŐ कुल 13,97,256 

पंजीकृत मतदाताओ ंमŐ मिहलाएँ (6,41,444) कुल 

का 45.9% थी।ं 2014 मŐ सवाŊिधक मतदान 

(~58.2%) मोदी-लहर के Ůभाव से Šआ। 2019 

मŐ 53.7% का मतदान उस उȖाह की अपेƗाकृत 

कमी को दशाŊता है, जो Ɨेũीय Ůित˙धाŊ की 

बदलती Ůकृित का संकेत है। 

तािलका 3: मधुबनी िवधानसभा Ɨेũ (Ţमांक 36) मŐ चुनावी डेटा (2015–2022) 



 
 

6 
 

वषŊ/संदभŊ कुल मतदाता मतदान कŐ ū मतदान % िवजेता दल 

2015 (िवस. चुनाव) 3,33,426 350 53.00% JDU 

2019 (LS चुनाव) 3,33,426 350 53.56% BJP 

2020 (िवस. चुनाव) 3,53,136 364 54.13% RJD 

2022 (मतदाता सूची) 3,53,136 364 — — 

ŷोत: Election Commission of India (2020); Indiastatpublications.com 

तािलका 3 मधुबनी िवधानसभा Ɨेũ मŐ 2015 से 

2020 के बीच मतदाता संƥा एवं मतदान 

Ůितशत मŐ सुसंगत वृİȠ को ŮदिशŊत करती है 

(Election Commission of India, 2020)। 

2015 के 3,33,426 से 2022 मŐ 3,53,136 तक 

मतदाता वृİȠ (5.9%) एवं 53% से 54.13% तक 

मतदान Ůितशत की वृİȠ िज़ले मŐ लोकतांिũक 

जागŝकता के Ţिमक िवकास का Ȩोतक है। 

2020 मŐ 364 मतदान कŐ ūो ं पर COVID-19 

Ůोटोकॉल के बावजूद मतदान Šआ। 

तािलका 4: िबहार एवं मधुबनी मŐ िलंग-आधाįरत मतदान भागीदारी (2015 एवं 2020) 

ŵेणी िबहार 2015 (%) िबहार 2020 (%) मधुबनी 2015 (%) मधुबनी 2020 (%) 

कुल मतदान 56.66 57.05 53.00 54.13 

पुŜष मतदान 57.60 54.68 ~55.00 ~52.50 

मिहला मतदान 55.60 59.58 ~50.80 ~55.80 

ŷोत: Election Commission of India (2020); Biswas (2022) 

तािलका 4 का सवाŊिधक उʟेखनीय तȚ यह है 

िक िबहार मŐ 2020 मŐ मिहला मतदान Ůितशत 

(59.58%) पुŜषो ं(54.68%) से 4.9 अंक अिधक 

रहा (Biswas, 2022)। मधुबनी मŐ भी यही Ůवृिȅ 

िदखती है जहाँ 2015 की तुलना मŐ 2020 मŐ 

मिहला मतदान मŐ ~5% की वृİȠ आँकी गई। यह 

पįरवतŊन राǛ सरकार की मिहला-कŐ िūत 

योजनाओ ंजैसे साइिकल योजना, पोशाक योजना 

एवं जीिवका कायŊŢम का पįरणाम माना जा 

सकता है। 
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तािलका 5: मधुबनी िज़ले मŐ साƗरता एवं मतदान Ůितशत: िलंग-वार तुलना (2011 जनगणना + 

ECI 2020) 

संकेतक पुŜष मिहला कुल 

साƗरता दर (%) 70.14 46.16 58.62 

नगरीय साƗरता (%) 78.81 62.39 71.06 

Ťामीण साƗरता (%) ~68.00 ~43.00 ~56.80 

मतदान Ůितशत 2020 (अनुमािनत) ~52.50 ~55.80 54.13 

राजनीितक जागŝकता सूचकांक* मȯम-उǄ िनɻ-मȯम मȯम 

(*Lokniti-CSDS सवőƗण 2020 पर आधाįरत गुणाȏक ŵेणीकरण) ŷोत: Census of India (2011); 

Lokniti-CSDS (2020) 

तािलका 5 साƗरता एवं मतदान Ůितशत के बीच 

एक िवरोधाभासी संबंध उजागर करती है 

(Lokniti-CSDS, 2020)। मिहलाओ ंकी साƗरता 

दर 46.16% होने के बावजूद 2020 मŐ उनका 

मतदान Ůितशत पुŜषो ं से अिधक रहा। यह 

दशाŊता है िक मधुबनी मŐ राजनीितक भागीदारी 

केवल साƗरता से नही,ं बİʋ सामािजक 

गोलबंदी, पįरवार के Ůभाव एवं कʞाण योजनाओ ं

से भी िनधाŊįरत होती है। नगरीय Ɨेũो ंमŐ 71.06% 

साƗरता के बावजूद मतदान Ťामीण Ɨेũो ंसे कम 

रहा, जो Ťामीण-नगरीय राजनीितक ʩवहार भेद 

को दशाŊता है। 

तािलका 6: मधुबनी िवधानसभा 2020: Ůमुख राजनीितक दलो ंका मत-िवभाजन 

राजनीितक दल Ůाɑ मत (%) Ůाɑ मत (संƥा लगभग) 

RJD 38.00 ~72,000 

VIP/VSIP (Vikassheel Insan Party) 34.37 ~65,000 

BJP 62.31%* ~1,10,000* 

अɊ/NOTA शेष — 

(*2019 LS चुनाव का BJP Ůितशत; 2020 मŐ BJP ने अलग से Ůȑाशी नही ंउतारा) ŷोत: 
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Indiastatpublications.com; Election 

Commission of India (2020) 

तािलका 6 मधुबनी िवधानसभा 2020 के मत-

िवभाजन को Ůˑुत करती है जो िज़ले की 

बŠदलीय Ůित˙धाŊȏक राजनीित को दशाŊती है 

(Election Commission of India, 2020)। 

RJD का 38% मत-Ůितशत यादव एवं मुİˠम 

मतदाताओ ंकी एकजुटता का पįरणाम था, जबिक 

VSIP ने िपछड़े वगŘ मŐ 34.37% मत Ůाɑ िकए। 

यह िवʶेषण पुिʼ करता है िक मधुबनी मŐ जाित-

आधाįरत मतदान ʩवहार अभी भी Ůभावशाली है 

और कोई एकल दल बŠमत से दूर रहा। 

6. िवमशŊ 

उपयुŊƅ तािलकाओ ंएवं डेटा के समŤ िवʶेषण 

से मधुबनी िज़ले मŐ राजनीितक जागŝकता, 

चुनावी सहभािगता एवं लोकतांिũक संलưता की 

एक ˙ʼ एवं बŠआयामी तˢीर सामने आती है। 

अȯयन के दोनो ंउȞेʴो ंकी पूितŊ हेतु िनɻिलİखत 

िव̢दुओ ंपर िवचार िकया जाता है। 

चुनावी सहभािगता की Ůवृिȅयाँ: 2015 मŐ 53% 

से 2020 मŐ 54.13% तक की वृİȠ, यȨिप मामूली 

है, परंतु यह COVID-19 महामारी के दौर मŐ Šई 

जो िवशेष ŝप से उʟेखनीय है। मधुबनी का यह 

मतदान Ůितशत िबहार के 57.05% से कम है, जो 

दशाŊता है िक इस Ɨेũ मŐ राजनीितक जागŝकता 

अभी भी पूणŊ ŝप से िवकिसत नही ंŠई है। Katju 

(2021) के अनुसार िनवाŊचन आयोग की SVEEP 

(Systematic Voters Education and 

Electoral Participation) जैसी पहलŐ Ťामीण 

Ɨेũो ंमŐ मतदाता जागŝकता बढ़ाने मŐ महȇपूणŊ 

भूिमका िनभाती हœ, परंतु मधुबनी जैसे आिथŊक 

ŝप से िपछड़े िज़लो ंमŐ इनकी पŠँच अभी सीिमत 

है। 

साƗरता एवं राजनीितक जागŝकता का 

संबंध: तािलका 5 का िवरोधाभास िक िनɻ 

साƗरता के बावजूद मिहला मतदान अिधक है इस 

बात का Ůमाण है िक भारतीय Ťामीण संदभŊ मŐ 

राजनीितक भागीदारी सीधे साƗरता पर िनभŊर 

नही ंहोती। Auerbach et al. (2021) ने भी पाया 

िक िवकासशील देशो ं मŐ चुनावी राजनीित की 

गितशीलता पिʮमी लोकतांिũक माडलो ं से िभɄ 

होती है यहाँ सामािजक नेटवकŊ , धािमŊक 

एकजुटता एवं जाित-समूह की पहचान मतदाता 

िनणŊय को अिधक Ůभािवत करती है। मधुबनी मŐ 

यह ˙ʼ ŝप से िदखता है जहाँ मैिथली 

सांˋृितक पहचान एवं जाित-आधाįरत 

राजनीितक Ŭुवीकरण सिŢय है। 

मिहला भागीदारी की चुनौितयाँ: तािलका 4 

दशाŊती है िक मधुबनी मŐ मिहला मतदान मŐ सुधार 

Šआ है, परंतु राजनीितक Ůितिनिधȕ मŐ यह सुधार 

Ůितिबंिबत नही ंहोता। यह Rai (2017) की "मूक 
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नारीकरण" अवधारणा को पुʼ करता है। मिहलाएँ 

मतदान तो करती हœ परंतु Ůायः  पįरवार या जाित-

समूह के िनदőशन मŐ। नगरीय Ɨेũो ं (71.06% 

साƗरता) बनाम Ťामीण Ɨेũो ं (43% मिहला 

साƗरता) का अंतर इस Ůवृिȅ को और गहरा 

करता है। 

जाित एवं लोकतांिũक संलưता: तािलका 6 के 

मत-िवभाजन मŐ RJD का 38% एवं VSIP का 

34.37% मत-Ůितशत ˙ʼ ŝप से जाित-

समीकरण को दशाŊता है। Palshikar (2019) के 

अनुसार जाित-पहचान भारतीय लोकतंũ मŐ एक 

"संरचनाȏक कारक" है जो नागįरक जागŝकता 

को जाित-जागŝकता मŐ ŝपांतįरत कर देता है। 

मधुबनी मŐ 13.16% SC जनसंƥा एवं 18.25% 

मुİˠम जनसंƥा की उपİ̾थित इस जिटल 

समीकरण को और बढ़ाती है। 

आिथŊक कारक एवं मतदान: ₹32,368 की िनɻ 

Ůित ʩİƅ आय के बावजूद 53-54% मतदान 

यह िसȠ करता है िक िनधŊन मतदाता िज़ले मŐ 

सिŢय है। Bagchi (2018) ने मंडल-पʮात िबहार 

मŐ पाया िक िपछड़े वगŘ मŐ मतािधकार को 

सशİƅकरण के उपकरण के ŝप मŐ देखा जाता 

है। Kumar et al. (2008) के अनुसार जाित-

गितशीलता एवं राजनीितक ŮिŢयाओ ंका िबहार 

मŐ जो अंतरंग संबंध है, वह मधुबनी मŐ भी पूणŊ ŝप 

से पįरलिƗत होता है। Lokniti-CSDS (2020) के 

सवőƗण ने यह भी संकेत िदया िक िबहार के 

Ťामीण मतदाता सरकारी योजनाओ ंसे सीधे जुड़े 

होने के कारण चुनावो ंको आिथŊक अवसर की ̊ िʼ 

से देखते हœ। 

7. िनʺषŊ 

मधुबनी िज़ले मŐ राजनीितक जागŝकता, चुनावी 

सहभािगता और लोकतांिũक संलưता का समŤ 

ˑर मȯम परंतु Ţमशः  िवकासशील है। 2015 

से 2020 के बीच मतदान Ůितशत मŐ वृİȠ, मिहला 

मतदाताओ ं की बढ़ती भागीदारी और जाित-

आधाįरत सिŢय राजनीितक Ůित˙धाŊ यह 

दशाŊती है िक यहाँ लोकतांिũक जड़Ő मजबूत हो 

रही हœ। तथािप, 58.62% की िनɻ साƗरता दर, 

46.16% की मिहला साƗरता एवं ₹32,368 की 

Ůित ʩİƅ आय जैसी संरचनाȏक बाधाएँ चुनावी 

जागŝकता को सǄे लोकतांिũक संलưता मŐ 

ŝपांतįरत करने से रोकती हœ। शोध का 

पįरकʙना आंिशक ŝप से िसȠ होती है 

साƗरता एवं कʞाण योजनाओ ंका मतदान पर 

सकाराȏक Ůभाव है, परंतु जाित-समीकरण 

सवाŊिधक िनधाŊरक कारक बना Šआ है। भिवˈ मŐ 

लिƗत मतदाता िशƗा, मिहला साƗरता अिभयान 

एवं ̾थानीय ˢशासन मŐ नागįरक भागीदारी के 

िवˑार से मधुबनी मŐ लोकतांिũक संलưता को 

वाˑिवक अथŘ मŐ सशƅ बनाया जा सकता है। 
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